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Р+чь академика Я. К. Грота. 


Постепенное развит!е русской литературы во второй поло- 
винф прошлаго столБт1я вызвало въ наше время цфлый рядъ 
чествован!й со стороны Имиэраторской Академи Наукъ. Назавъ 
въ 1865 году юбилеемъ Ломоносова, она послфдовательно по- 
минала то своими трудами, то публичнымъ словомъ Держа- 
вина, Карамзина, Крылова, Жуковскаго и Гн$дича, име- 
нами которыхъ отмфчены болБе или менфе яркя точки въ по- 
ступательномъ движен!и отечественной словесности. 

Нынф настала, очередь современника и друга двухъ послЪд- 
нихъ изъ названныхъ писателей — Константина Николаевича 
Батюшкова, родившагося сто лётъ тому назадъ, именно черезъ 
4 года посл Жуковскаго и черезъ 3 послБ Гн$дича. На- 
стоящее чествован!е его памяти является тфмъ болфе своевре- 
меннымъ, что съ годовщиною дня его рожденйя въ ма$ текущаго 
‘года почти совпалъ выходъ въ свфтъ перваго полнаго издан1я 
его сочиней и писемъ, которое только теперь даетъ возмож- 
ность узнать и оцфнить эту высоко-даровитую личность во всемъ 


ея значени, тогда какъ до сихъ поръ мы знали Батюшкова 
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только отчасти, какъ поэта, и имфли весьма, недостаточное по- 
няте о его жизни и ход развит!я. Но этимъ не исчерпывается 
заслуга Помпея Николаевича Батюшкова, какъ издателя, и 
Леонида Николаевича Майкова, какъ редактора полнаго собра- 
ния сочинен!й чествуемаго нами писателя. Оно составляетъ важ- 
ный вкладъ въ истор1ю всей русской литературы первыхъ деся- 
тилфЬтй 19-го вфка: оно вводитъ насъ въ кругъ всего ея движе- 
ния, знакомить насъ съ большею частью ея представителей. Въ 
примфчашяхъ, приложенныхъ къ каждому отдлу издашя, мы 
находимъ множество новыхъ свёдЪнй б1ограхическихъ и библ1о- 
грахическихъ о писателяхъ, изъ которыхъ н5которые до сихъ 
поръ были извфстны только по именамъ, или б1ограчыя которыхъ, 
по крайней мфрЪ, была очень мало разработана, напр. о Пуш- 
киныхЪъ, Васили Львович и АлексЪЪ МихайловичЪ, о кн. Бо- 
рисф Владимирович$ Голицын$, о сатирик кн. Дмитраи Петро- 
вич$ Горчаков$, объ АлександрЪ Иванович Тургеневф, 
Иван$ Матвфевич6 Муравьев -Апостол$, МихаилБ Ники- 
тич$ Муравьев$ и друг. Для каждаго изслБдователя русской 
литературы первой трети нынфшняго столБт!я недавно появив- 
шееся издате Батюшкова будетъ отнынф необходимымъ по- 
соблемъ. 

Вс$ эти св$ дя о современникахъ Батюшкова служнли 
только вспомогательнымъ матераломъ почтенному комментатору 
его произведений и составителю его б1огрази, для которой онъ 
не уклонился отъ самыхъ добросов$стныхъ и основательныхъ 
изысканйй, не только въ прошломъ отечественной словесности, но 
и въ области иностранныхъ литературъ, всяюй разъ, когда онъ 

находилъь въ нихъ точки соприкосновеня съ творчествомъ на- 
_ шего поэта. 

Предоставляя ученому п талантливому б1ографу Батюш- 
кова, какъ члену-корреспонденту нашей Академш, изложить 
предъ вами обзоръ постепеннаго развит!я этого замфчательнаго 
писателя, я съ своей стороны ограничусь задачею представить 
вамъ только общий очеркъ его личности и значен!я. 
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Это была, одна, изъ самыхъ даровитыхъ натуръ, когда-либо 
появлявшихся въ области русской литературы. Получивъ весьма 
скудное образоване въ частномъ петербургскомъ пане!онф, Ба- 
тюшковъ, побуждаемый природною любознательностью, по- 
стоянно дополняль свои св$дфня изучешемъ иностранныхъ язы- 
ковъ и литературъ. Зная съ дётетва Французск языкъ, онъ 
позднфе съ особенною любовью усвоилъ себЪ знакомство съ 
итальянскимъ и съ н5мецкимъ, и страстно предавался преиму- 
щественно изучешю Тасса. Надо сказать, что и обстоятельства, 
особенно благопраятствовали усиленному удовлетворен1ю его ум- 
ственныхъ и эстетическихъ потребностей. Будучи племянникомъ 
и питомцемъ просвф$щеннаго попечителя Московскаго универси- 
тета Михаила Никитича Муравьева, Батюшковуъ рано введенъ 
быль въ кругъ лучшихъ литераторовъ своего времени и пр!об- 
р$лъ дружбу такихъ людей, какъ Оленинъ, И. И. Дмитр1евъ, 
А. И. Тургеневъ; Карамзинъ, Муравьевъ-Апостолъ, Не- 
лединск!й-Мелецкий, Жуковский, Ги дичъ, Крыловъ икн. 
Вяземский. Вотъ тб общество, въ которомъ Батюшковъ вра- 
щался въ немног1е годы своей литературной д$ятельности, вотъ тф 
лица, съ которыми онъ переписывался. Его обширною перепис- 
кою съ ними мы обязаны тому, что Батюшковъ, по ходу своей 
службы и по своимъ семейнымъ обстоятельствамъ, часто дол- 
женъ былъ перем$нять м$ста своего пребыван1я: тб— по званю 
офицера участвовалъ въ заграничныхъ походахъ, то, находясь 
въ отставкф, жилъ поперем$нно въ Петербург$, въ Москв$ или 
въ деревнф, то наконецъ, вступивъ на дипломатическое поприще, 
очутился въ Итами, давнишней цфли своихъ пламенныхъ мечта- 
ий. Изъ вефхъ этихъ мЪетъ сохранились полныя интереса письма, 
Батюшкова, обращенныя, то къ одному изъ названныхъ лицъ, 
то къ горячо любимой старшей сестрЪ, съ которою онъ правда 
бесфдуетъ чаще всего о семейныхъ и хозяйственныхъ дфлахъ, 
но сообщаетъ ей также, со свойственною ему откровенностью, 
тайныя свои помышленя, чувства и планы. Большая часть его 


писемъ богаты мыслями и свфдЪнями о современной литературЪ 
1* 
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и положен тогдашнихъ’ длъ, такъ что могутъ служить допол-. 
нешемъ къ матер1аламъ для нашей общественной истори. Мно- 
я изъ этихь писемъ были уже прежде извфстны, но они до 
настоящаго времени оставались разс$янными въ разныхъ жур- 
налахъ и сборникахъ, и только теперь явились въ полномЪ виДЪ 
и повременномъ порядкЪ, ‘представляя, при сопровождающихъ 
ихъ объяснешяхъ, одну изъ самыхъ цнныхЪ частей. всего изда- 
ния, въ которой мы получили возможность слБдить за веёми из- 
гибами прекрасной души ихъ автора, за всфми его возвышен- 
ными стремлешями и неизбЪжными слабостями. | 

Съ самыхъ первыхъ своихъ шаговъ въ области слова Ба- 
тюшковъ является пламеннымъ энтуз1астомъ всего добраго и 
высокаго. Что всего болБе цфнитъ онъ и хвалитъ въ жизни? 
Это благородныя чувства, любви и дружбы, это свобода, литера- 
тура, поэзая, природа и искусство, это пламенный патр1отизмъ, 
служеше согражданамъ оружемъ и перомъ, принесеше жизни 
вЪ жертву отечеству; съ другой стороны къ этому присоеди- 
няется пренебрежеше къ богатствамъ и чинамъ и отвращен!е отъ 
сухихъ канцелярскихъ занятй. Таке вкусы не могли конечно 
служить благопр1ятными услов1ями для служебной карьеры. Не- 
смотря на самоотвержене, съ какимъ онъ въ годину опасности 
отечества вступилъ въ ряды армии и запечатлфлъ свое усерде 
кровью, получивъ рану, оставившую на всю жизнь гибельныя 
для его организма послфдетвя, Батюшковъ былъ обойденъ въ 
сравнеши со своими сослуживцами, и перейдя послЬ въ граждан- 
скую службу, занялъ въ ней весьма скромное положене. Оттуда 
его постоянныя, справедливыя жалобы въ письмахъ на свое здо- 
ровье и неудачи по службЪ. Зато, съ другой стороны, все что 
вредитъ его усп$хамъ на этомъ поприщф, становится источни- 
комъ его поэтическаго творчества и быстро пр1обрЪтенной славы, 
о которой онъ мечталъ съ ранней юности, которую онъ любилъ 
по собственному признаню, часто повторяемому имъ въ пись- 
махъ, хотя въ стихахъ своихъ онъ и говоритъ о ней съ прене- 
брежешемъ. 
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Начитавшись смолоду Вольтера, Руссо, Парни, а виослБд- 
стви Монтаня и Петрарки и ознакомясь въ переводахъ съ 
Горащемъ и Тибулломъ, Батюшковъ, при своей впечатли- 
тельности естественно увлекся ихъ взглядами на жизнь и сдф- 
лался, особенно въ первую эпоху своего творчества, горячимъ 
приверженцемъ эпикуреизма. Воображенше преобладало въ немъ 
надъ всфми другими способностями (чтб, зам$тимъ мимоходомъ, 
по мнфн!ю врача, л$чившаго впосл$дств1и его душевный недугъ, 
было первымъ источникомъ этой страшной болфзни и съ самаго 
рождения Константина Николаевича составляло зародышъ ея). 
Такимъ образомъ Батюшковъ обладаль въ высшей сте- 
пени однимъ изъ необходимфйшихъ для поэта условй. Не даромъ 
собране его произведевшй и открывается пьесою Мечта, кото- 
рую онъ началь въ 1802-мъ году 15-ти лБтнимъ мальчикомъ, 
и не даромъ онъ въ позднфйшее время (1810 — 1817 гг.) два 
раза передфлываль ее. Знаменательно также, что подобной пере- 
дЪлкЪ подвергалась и другая его пьеса 1805 года, Совтьт» друзьяме 
(стр. 36), явившаяся чрезъ пять лБтъ подъ заглавемъ Веселый 
часз (стр. 96). Въ ней выразилась основная идея Философ1и мо- 
лодого Батюшкова. Въ первой редакщи онъ говоритъ между 


прочимъ: 


Когда счастливо жить хотите 
Среди весеннихъ краткихъ дней, 
Друзья, оставьте призракъ славы, 
Любите въ юности забавы 

И сБйте розы на пути! 


Кизнь—мигъ: не долго веселиться, 
Не долго намъ и въ счастьи жить! 
Не долго!... Но печаль забудемъ, 
Мечтать во сладкой нЪг$ будемъ: 
Мечта — прямая счастья мать! 
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Въ измфиенной редакщи этого стихотворешя, уже получив- 
шаго другое заглаве (Веселый часз), мы читаемъ: 


Други, сядьте и внемлите 
Музы ласковый совЪтъ. 

Вы счастливо жить хотите 
На зарЪ весеннихъ лтъ? 
Отгоните призракъ славы, 
Для веселья и забавы 
СЪйте розы на, пути! 
Скажемъ юности: лети, 
Жизнью дай лишь наслаждиться, 
Полной чашей радость пить! 
Ахъ, не долго веселиться 

И не в$ки въ счастьи жить! 


Въ такой переработк$ это стихотворене вошло въ собране 
сочиненй Батюшкова, изданныхъ въ 1818 году. Но когда 
онъ, въ слТдующемъ году, сталъ готовить новое издане ихъ, 
онъ рЪшилея не перепечатывать этой пьесы, чтб конечно ука- 
зываетъ на поворотъ, уже происшедиий въ настроени поэта. 

Доказательство тому мы видимъ въ его стать$ въ проз$ «о мо- 
рали, основанной на Философ1и и религ» (1815). ЗдЪсь онъ по- 
ложительно высказывается противъ прежняго своего образа 
мыслей н говорить между прочимъ: «толпа ФилосоФовЪ-эпи- 
курсйцевъ отъ Монтаня до самыхъ бурныхъ дней револющи, по- 
вторяла человЪку: «Наслаждайся! Вся природа, твоя: она, пред- 
лагас съ теб веф сладости свои, вс$ упоешя уму, сердцу, вооб- 
ражешю. чувствамъ... Но гдф же си сладости, с1и наслажден1я2... 
Гдв они. спрашивасть сластолюбивый въ тишинф страстей 
своихь?... Въ чему ведутъ эти суетныя познаня ума, науки и 
опытность, трудомъ пр!обрЪтенныя? | 

«НТтъ отвфта, ине можетъ быть'... Что такое всЪ наши по- 
знашя, опытность и самыя правила нравственности безъ вВЪры, 
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безъ сего путеводителя, п зоркаго, и строгаго, и снисходитель- 
наго?» 

Кратокъ былъ срокъ, назначенный ему судьбою для умствен- 
ной дБятельности. Проживъ около 70-ти лфтгъ, онъ изъ нихъ 
могъ употребить только 15 на литературную дфятельность. По- 
добно0 Пушкину, Батюшковъ необыкновенно рано достигъ 
высокаго развит!я своихъ способностей и уже 14-ти лЬтнимъ 
мальчикомъ сталь писать стихи: первая напечатанная пьеса его 
относится къ 1802 году, но’ за то послБ 1818 онъ уже почти 
ничего не писалъ. Съ 1819 года блестяций умъ его начинаетъ 
тускн$ть, воображеню его начинаютъ являться мрачныя стра- 
шилища, и вскор$ огонь души, такъ ярко горфвиий въ моло- 
дости его, совершенно погасаетъ. 

Неудивительно поэтому, что талантъь Батюшкова не усифль 
проявиться во всей полнот$ своей и что собраше литературныхъ 
трудовъ его не поражаетъ своею обширностью. Въ оставшихся 
отъ него 132 стихотворевшяхъ (считая и самыя мелк!я) только 
90 (т. е. около */) составляютъ собственныя его оригинальныя 
произведен1я: все остальное переводы или подражашя. Въ ори- 
гинальныхъ стихотворешяхъ его господствуютъ два нанравле- 
ня: лирическое и сатирическое. 

Эта послдияя сторона таланта Батюшкова, свойственная 
сму преимущественно въ молодости, начинаетъ очень рано обиа- 
руживаться. Такъ еще въ 1804 г. въ пьесЪ Послане ко стихамь 
моим онъ остроумно осмфиваетъ, подъ разными вымьилленными 
именами, н$фсколькихь современныхь писателей, Шишкова. 
Станкевича, Боброва и др. 

Между сатирическими стихотворешями Батюшкова есть 
два весьма крупныя, которыя навсегда останутся любопытвыми 
памятниками борьбы двухъ лагерей, образовавшихся въ т0- 
гдашней литератур$. Это Видъне на береатх Леты и Ппвець в. 
Бесьдь Олавянороссовз. Въ Видтийи Леты (1809) собравиияся 
въ Элизи тфни умершихъ русскихъ писателей 18-го вЪка, па- 
чиная отъ Ломоносова, спорятъ между собой, какъ вдругЪ при- 
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летаеть Меркур!й и возвфщаеть имъ приходъ цфлой толпы со- 
временныхъ поэтовъ, которыхъ Аполлонъ осудилъ на смерть. 
По мфрф появлешя ихъ, Миносъ допрашиваетъ по очереди: 
Мерзлякова, Дм. Языкова, Шаликова, С. Глинку, Боб- 
рова, Шихматова, Шишкова. Ировя заключается въ томъ, 
какъ каждый изъ нихъ по-свбему очерчиваетъ свои труды. 
Веёмъ имъ угрюмый судья указываетъ путь къ Леть. Но 
вдругъ является Крыловъ, который, какъ изв$стно, былъ со- 
служивцемъ Батюшкова въ Императорской Публичной Библо- 
текф, и ему въ конц$ пьесы посвящается слБ6дующая характе- 
ристическая тирада, чрезвычайно наглядно, хотя и н$5сколько ка- 
рикатурно, рисующая славнаго баснописца, (стр. 85): 


Тутъ т6нь къ Миносу подошла 

Неряхой и въ наряд странномъ: 

Въ широкомъ шлафор$ издранномъ, 

Въ пуху, съ нечесаной главой, 

Съ салфеткой, съ книгой подъ рукой. 
«Меня въ расплохъ», она сказала, 

«Въ обфдъ нарочно смерть застала, 

«Но съ вами я опять готовъ 

«Еще хоть сызнова отвфдать 

«Вина и адскихъ пироговъ: 

«Теперь же часъ, друзья, обЪдать. 

«Я вамъ знакомый, я Крыловт». — 
«Крыловъ, Крыловъ!» въ одно вскричало 
Собранье шумное духовъ, 

И эхо глухо повторяло 

Подъ сводомъ адскимъ: «Здесь Крыловъ!» 
«Садись сюда, праятель милый! 

«Здоровъ ли ты?» —«И такъ и сякъ».— 
«Ну, чтожъ ты дфлалъ?» —«Все пустякъ: 
«Тянулъ тихонько вЪкъ унылый, 

«Пилъ, сладко Флъ, а болВ спалъ. 
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«Ну вотъ, Миносъ, мои творенья; 
«Съ собой я очень мало взялъ: 
«Комеди, стихотворенья, 

«Да басни вс». — «Купай, купай!» 
О чудо!... Веплыли всф! И вскорф 
Крыловъ, забывъ житейско горе, 
Пошель обфдалть прямо въ рай. 


Хотя Батюшковъ въ письм$ къ Гнфдичу и говоритъ, что 
«этаще стихи слишкомъ легко писать, а чести большой они не при- 
носятъ»; но изъ другихъ м$етъ его переписки видно, что онъ 
гордился этой пьесой, предсказывая, что она никогда не забу- 
дется. 7: 


Пувець в5 Бесъдъь Славянороссовз, пародмя «Пёвца въ станЪ 
русскихъ воиновъ» Жуковскаго, относится къ 1815 году, т. е. 
къ тому времени, какъ возникло знаменитое Арзамасское об- 
щество для противодфйств!я шишковской бесЪдЪ. Въ этой пьес 
БатюшковЪъ, какъ одинъ изъ самыхъ видныхъ представителей 
Арзамаса, въ которомъ онъ носилъ прозвище Ажилла, выстав- 
ллетъ на позоръ см$шное самовосхвалене Бесфдниковъ, какъ 
послфдователей Тредьяковскаго. 

Посл этого памфлета, у Батюшкова уже не встр$чается 
стихотворенй въ сатирическомъ родЪ, но замчательно, что и 
въ лирическихъ его пьесахъ, посреди грустныхъ размышлений, 
` часто является шутка или ироническое отношене къ самому 
себф. Эту оригинальную черту мы находимъ и въ письмахъ его. 


Ранння пьесы Батюшкова, относяшляся къ лирическому 
роду, дышатъ, какъ уже было замфчено, эпикуреизмомъ, но 
въ нихъ отражается и стремлеше къ любимымъ его идеа- 
ламъ. Часто слышится въ нихъ также отголосокъ глубокой 
грусти, оставленной въ немъ несчастною любовью и потерею 
сослуживца, и друга (именно молодого офицера Петина, убитаго 
вблизи отъ него въ сражени при Лейпциг$). Мало по малу это 
чувство унывя начинаетъ преобладать въ его п0эз!и. Сюда 
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относится особенно стихотвореше 1815 г. Воспоминаная, на- 
чинающееся такъ: 


Я чувствую, мой даръ въ поэз!и погасъ, 
И муза пламенникъ небесный потушила. 


Здфеь онъ между прочимъ обращается къ той, которой хо- 
тфлъ посвятить свою жизнь, но съ которою судьба, не позволила, 
ему соединиться, и онъ кончаетъ полными разочарования стихами, 

Въ другя минуты однакожъ поэтъ ищетъ утБшевя въ ре- 
лиги; такимъ настроенемъ проникнуты особенно два стихотво- 
ренля того же года: Надежда и послаше къ Друзу, т. е. къ кн. 
Вяземскому. 

Вотъ н$сколько строфФъ изъ послФдняго (стр.-235): 


Минутны странники, мы ходимъ по гробамъ, 
Вс$ дни утратами считаемъ, 

На крыльяхъ радости летимъ къ своимъ друзьямъ, 
И что жъ?... Ихъ урны обнимаемъ,!... 


© © ом ооо ое хо сете ое Ко о оао 


'Такъ все здЪсь суетно въ обители суетъ, 
Прязнь и дружество непрочно! 

Но гдф, скажи, мой другъ, прямой сляетъ свЪтъ? 
Что вЪчно чисто, непорочно? 

Напрасно вопрошаль я опытность вфковъ 
И Кли мрачныя скрижали, 

Напрасно вопрошалъ всхъ м!ра мудрецовъ: 
Они безмолвьемъ отвЪфчали. 

Какъ въ воздухЪ перо кружится здЪеь и тамъ, 
Какъ въ вихрЪ тонюй прахъ летаетъ, 

Какъ судно безъ руля стремится по волнамт, 
И вфчно пристани не знаетъ, 

Такъ умъ мой посреди сомнфн!й погибаль; 
Ве$ жизни прелести затмились, 

Мой генй въ горести свфтильникъ погашалъ, 
И музы св$тлыя сокрылись. 
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Я съ страхомъ вопрошалъ гласъ совЪсти моей... 
И мракъ исчезъ, прозр$ли вфжды, 

И вЪБра пролила спасительный елей 
Въ лампаду чистую надежды. = 

Ко гробу путь мой весь какъ солнцемъ озаренъ; 
Ногой надёжною ступаю 

И, съ ризы странника свергая прахъ и тлЬнъ 
Въ мръ лучший духомъ возлетаю. 


Здесь какъ будто уже отражается предчувстве безотрадной 
будущности поэта, а вфрован1я и желания его переносятся въ 
лучпий, загробный мфъ. 

Какъ обыкновенно бываетъ, большая часть мелкихъ лири- 
ческихъ стихотворешй у Батюшкова внушены ему дЪйстви- 
тельными обстоятельствами или случаями его жизни, и нельзя не 
замфтить, что такя именно стихотворенйя всего лучше удава- 
лись ему. Сл$дуя господствовавшему въ тогдашней поэз!и обы- 
чаю, онъ часто давалъь имъ Форму послан, которыхъ у него 
очень много (около 20-ти). Въ нихъ онъ обращается по большей 
части къ тфмъ же лицамъ, съ которыми ведетъ переписку: къ 
Гн$дичу, къ Жуковскому, къ Вяземскому, къ Дашкову, 
къ Тургеневу, къ Муравьеву-А постолу, къ Карамзину. 

Въ этихъ посламяхъ онъ или ФилосоФствуетъ, выражаеть 
свой взгляды на жизнь, свои впечатл5ня, свои намфреня, вос- 
поминая дружбы и любви, или воздаетъ похвалу заслугамъ 
своихъ друзей. Въ послани къ Дм. Вас. Дашкову, впослфдстви! 
министру юстищш, онъ изображаетъ картину опустошения непрая- 
телемъь Москвы и даетъ обЪтъ снова вступить въ ряды вои- 
повъ, идущихъ на мщеше за отечество (стр. 152): 


Москва, отчизны край златой! 
Н%тъ, нфтъ, пока на пол чести 
За древний градъ моихъ отцовъ 
Не понесу я въ жертву мести 


12 ЯЗВ тРОТАЬ 


И жизнь, и къ родин$ любовь, 

Пока съ израненнымъ героемъ, 

Кому извфстенъ къ славЪ путь, 

Три раза не поставлю грудь 

Передъ враговъ сомкнутымъ строемъ,- 
Мой другъ, дотол$ будутъ мнЪ 

Вс$ чужды музы и хариты, 

ВЪнки, рукой любови свиты, 

И радость шумная въ винЪ! 


Въ послани къ И. М. Муравьеву-Апостолу онъ разви- 
ваетъ одну изъ любимыхъ своихъ мыслей, что, вопреки мнЁн!ю 
Монтескье, климатъ не можетъ служить препятствемъ ро- 
жден1ю и развит!ю талантовъ и что на холодномъ сфвер$ также 
могутъ процвфтать искусства, какъ и на благословенномъ югФ. 

Обращаясь къ НикитБ Муравьеву, сыну своего благодЪ- 
теля, онъ вспоминаетъ свою военную жизнь (стр. 270): 


Какъ сладко слышать у шатра, 
Вечерней пушки гулъ далеюй 

И погрузиться до утра 

Подъ теплой буркой въ сонъ глубок! 
Когда по утреннимъ росамъ 
Коней раздастся первый топотъ, 
И ружей протяженный грохотъ 
Пробудитъ эхо по горамъ, 

Какъ весело передъ строямь 
Леталь на ухарскомъ конф 

И съ первыми въ дыму, въ огн$, . 
Ударить съ крикомъ: за врагами! 
Какъ весело внимать: «СОтрФлки, 
«Впередъ! Сюда, Донцы, гусары, 
«Сюда, летуче полки, 

«Башкирцы, горцы и татары!» 
Свисти теперь, жужжи, свинецтъ! 
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Летайте, ядра и картечи! 
Что вы для нихъ, для сихъ сердецъ, 
Природой вскормленныхъ для счи? 


Не стану останавливаться на тхъ стихотворенаяхъ Батюш- 
кова, которыя по красотамъ своимъ болфе или менфе извЪстны 
всфмъ любителямъ поэзш, каковы: Мом пенаты, Тънь друа, 
Переход5 через» Рейнь, Плюьнный, Умираюций Тассз, также его 
прелестныя подражаня греческой Антологи — родъ, который 
быль ему особенно по душ$. Скажу н$сколько словъ о его отно- 
шени къ современной ему поэз!и и т$хъ образцахъ, откуда онъ 
могъ почерпать начала для своего развития. 


Въ русской литератур$ онъ засталъ уже труды Держа- 
вина, Карамзина, Дмитр1ева, В. Л. Пушкина и наконецъ 
своего второго отца, Муравьева, къ которому питаль благо- 
говЪйное чувство уважен1я и признательности. Въ трудахъ Ба- 
тюшкова легко отыскать слфды влявя всфхъ этихъ писателей; 
можно даже указать на соотношене между н$ёкоторыми изъ его 
пьесъ съ стихотворенями названныхъ поэтовъ. Въ одно время 
съ нимъ развивались: УКуковск!й, Гнфдичъ, Озеровъ. Ко- 
нечно, и они не оставались безъ воздЪйствая на его творчество. 
Любопытно, какъ онъ смотрфлъ на поэтическую дФятельность 
Жуковскаго. Въ своихъ письмахъ онъ часто выражаетъ не- 
одобреме предпочтительно избраннаго К уковскимъ рода— 
баллады, которая кажется ему родомъ ложнымъ; вообще упре- 
кая его въ томъ, что онъ тратитъ свой талантъ на мелочи, Ба- 
тюшковъ требуетъ отъ него поэмы, почеринутой изъ русской 
истори. Самъ онъ также постоянно недоволенъ своимъ творче- 
ствомъ и мечтаеть о создани чего-нибудь крупнаго. Съ этою 
цю онъ уже 20-ти лфтъ отъ роду изучаетъ Тасса и начи- 
наетъ переводить его Освобожденный Терусалимз, а Гн$дичу 
воздаетъ болышя похвалы за, переводъ Илады; къ продолжен1ю 
котораго постоянно его ободряетъ и торопитъ. Изъ внутреннихъ 
свойствъ поэзи Батюшкова насъ особенно поражаетъ яркость 
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его картинъ, сила и выразительность языка, — достоинства, ему 
лично свойственныя и ни у кого не заимствованныя. Въ отноше- 
ни къ внёшней отдфлкЪ его стиховъ замфчается большая раз- 
ница между ранними и позднфйшими его стихотворенями. Въ 
первыхъ еще господствуютъ старинныя поэтическ1я ВОЛЬНоСТИ 
нашихъ стихотворцевъ, неловкя сокращеня прилагательныхъ, 
неполныя риемы, но впослёдств!и эти вынужденныя м$рою не- 
правильности становятся у него рфже и р$же, и стихъ пр1юобр$- 
таетъ боле свободы, мягкости, гращши, пластичности и гармо- 
ни. Можно сказать, что по прелести и музыкальности стиха онъ 
является блестящимъ соперникомь Жуковскаго. Благодаря 
этимъ достоинствамъ, Батюшковъ сдфлался однимъ изъ люби- 
мыхъ поэтовъ и учителей молодого Пушкина. Но въ произве- 
деняхъ Батюшкова критика давно уже указала одинъ суще- 
ственный недостатокъ —отсутсте отраженя русской дЪйстви- 
тельности и того, что уже въ его время Французы м$тко назвали 
«сощеиг 1оса]е». Трагическая судьба нашего поэта, не позволила, 
ему довести свой роскошный талантъ до окончательной зр$лости. 
Можно полагать, что вслибъ онъ посл$ пребываня въ Итали 
возвратился въ Росейю въ полномъ обладан1и своихъ способно-` 
стей, то и въ поэзш его насталъ бы новый пертодъ, ознамено- 
ванный богатыми плодами его позднфйшаго. развития. 

ЦФлую половину трудовъ Батюшкова составляютъ статьи 
въ проз$, большая часть которыхъ написана въ одну эпоху его 
жизни, именно когда онъ, по дфлу о своей отставкф, прожилъ 
нфсколько мЪсяцевъ въ Каменецъ-Подольск$, и между этими ста- 
тьями есть нфсколько весьма, замфчательныхъ не только по языку, 
но и по содержаню. Остановимся н$сколько на двухъ изъ НИХЪ, 
въ которыхъ авторъ какъ бы отдаетъ отчетъ въ своемъ взгляд 
на самого себя, какъ литератора и поэта. Эти статьи озагла- 
влены: «НЪчто о поэт и поэзи» и «О вмяв1и легкой поэз!и на 
языкъ». Въ первой основная мысль та, что поэтъ долженъ со- 
глашать свою жизнь со своимъ призвашемъ. Это была, конечно 
благородная, но трудно осуществимая мечта, противорЪ че ко- 
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торой съ дЪйствительностью хорошо понималь Пушкинъ, когда, 
онъ говорилъ: - 


Пока не требуетъ поэта 

Къ священной жертв Аполлонъ, 
Въ заботахъ суетнаго свЁта 

Онъ малодушно погруженъ; 
Молчитъ его святая лира, 

Душа вкушаетъ хладный сонъ, 

Й межъ дБтей ничтожныхъ м1ра, 
Быть можетъ, всфхъ ничтожнЪй онъ. 


Батюшковъ, напротивъ, говоритъ: «Я желаю (пускай назо- 
вуть страннымъ мое желане) — желаю, чтобы поэту предпи- 
сали особенный образъ жизни, шотическую Фэтетику, однимъ 
словомъ, чтобы сдфлали науку изъ жизни стихотворца. — Пер- 
вое правило сей науки дожно быть: Живи какъ пишешь, и пиши 
какъ живешь. Иначе всЪ отголоски лиры твоей будутъ фаль- 
ШИВЬ». 

Особенно любопытно, какъ смотрфлъ нашъ поэтъ на то воз- 
бужденное состоянте, или настроеше духа, въ которомъ челов къ, 
одаренный художественнымъ талантомъ, становится творцомъ и 
которое принято называть вдохновешемъ. «Есть, говоритъ онъ, 
минуты дфятельной чувствительности; ихъ испытали люди съ 
истиннымъ дарованемъ; ихъ-то должно ловить на лету живо- 
писцу, музыканту и боле всЪхъ поэту, ибо он р$дки, прехо- 
дящи и зависятъ часто отъ здоровья, отъ времени, отъ вмяня 
вифшнихъ предметовъ, которыми по произволу мы управлять не 
въ силахъ». | 

«Н$кто, говоритъ онъ далБе, сравнивалъ душу поэта въ ми- 
нуту вдохновен1я съ растопленнымъ въ горнилБ металломъ.... 
Вотъ прекрасное изображение поэта, котораго вся жизнь должна, 
приготовлять нёсколько плодотворныхъ минутъ... Люди, счаст- 
ливо рожденные, которыхъ природа щедро’ надБлила памятью 
воображентемъ, `огненнымъ сердцемъ и великимъ разсудкомт. 
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умфющимъ давать вфрное направлеше и памяти и воображен!ю, 
си люди имфютъ безъ сомнфшя даръ выражаться, прелестный 
даръ, лучшее достояще челов$ка, ибо посредствомъ его онъ оста- 
вляетъ вЪрнЪйшие слБды въ обществ$ и имфетъ на него сильное 
влян!е. Безъ него не было бы ничего продолжительнаго, в$рнаго, 
опредЪфленнаго, и то, что мы называемъ безсмертемъ на землЪ, 
не могло бы существовать. Вфки мелькаютъ, памятники рукъ 
человфческихъ разрушаются, изусгныя преданя ‘изм$няются, 
исчезаютъ, но Омеръ и книги свяшенныя говорятъ о протек- 
шемъ. На нихъ основана опытность челов ческая. ВЁЪчные кла- 
дези, откуда мы почерпаемъ истины утБшительныя или печаль- 
ныя, что даетъ вамъ сю прочность? Искусство письма и другое 
важнЪйшее, искусство выраженя». 

Отатья Батюшкова «о вмян!и легкой поэз1и на языкъ»— это 
рЪчь, которую онъ произнесъ въ Москвф по случаю избрания его 
въ члены общества, любителей русской словесности. ЗдЪсь между 
прочимъ мы находимъ то знаменитое м$ето, въ которомъ поэтъ 
сравниваеть Ломоносова съ Петромъ Великимъ и котораго 
мысль впослфдств!и часто повторялась многими. Ломоносовъ, 
замфчаеть Батюшковъ, учинилъ на трудномъ поприщф словес- 
ности, что Петръ В. на поприщЪ гражданскомъ» и т. д. Въ этой 
р$фчи Батюшковъ бросаетъ взглядъ на исторический ходъ раз- 
вит!я у насъ поэз1и, какъ отрасли искусства, этого, по его сло- 
вамъ, «лучшаго достояшя человфка образованнаго, которое до- 
ставляетъ намъ чистЪйшия наслажден1я посреди заботъ и тернай 
жизни». Онъ кончаетъ похвалою своему благод$телю, Мих. Ник. 
Муравьеву, какъ писателю, и Карамзину, который быль обя- 
занъ Муравьеву возможностью посвятить себя всец$ло своему 
историческому подвигу. Въ замфчательномъ заключении р$чи Ба- 
тюшковъ предсказываетъ въ близкомъ будущемъ новое раз- 
вит!е русской литературы подъ с$н!ю наставшаго посл напо- 
леоновскихъ войнъ прочнаго мира. Какъ бы предчувствуя поя- 
влен!е великаго таланта, кончавшаго въ то время свои учениче- 
сме годы, онъ говоритъ: «Самая иоэз!я, — которая питается 
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ученемъ, возрастаетъ и мужаетъ съ образовашемъ общества, — 
поэз1я принесетъ зр$лые плоды и доставитъ новыя наслажденя 
душамъ возвышеннымъ.... Общество приметъ живЪйшее уча- 
сте въ усп$хахъ ума, и тогда имя писателя, ученаго и отлич- 
наго стихотворца не будетъ дико для слуха; оно будетъ возбу- 
ждать въ умахъ всЪф понятя о славф отечества, о достоинствф 
полезнаго гражданина». Боле подробное разсмотрфне прозы 
Батюшкова повело бы насъ слишкомъ далеко. Замфчу только, 
что и этотъ отдфль въ новомъ издании его произведенй значи- 
тельно пополненъ. 

Удовольствуюсь сказаннымъ мною о цфнномъ литературномъ 
наслф ди, которое Батюшковъ, несмотря на краткость пер1ода, 
своей дЪятельности, оставилъ потомству.—Съ того самаго года, 
когда онъ сошель со, сцены, начался полный расцв$тъ могучаго 
ген1я, который такъ любилъ талантъ своего предшественника. 
Батюшковъ какъ будто передалъ ему свою лиру для доверше- 
ня того, что самъ не успфль сдфлать въ поэзи. Черезъ 11 лБтъ 
съ небольшимъ Росселя будетъ праздновать столфтнай юбилей ро- 
жден!я Пушкина. Пожелаемъ, чтобы къ этому дню появилось та- 
кое же издан!е его творенй, какимъ литература наша обогати- 
лась къ юбилею Батюшкова! 


Сборникъ П Отд. И. А. Н. о 
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РЬчь члена-корреспондента ИмпЕРАТОРСКОЙ Академ!и Наукъ Л. Н. №айкова. 


Семьдесятъ лЁтъ тому назадъ, въ октябрф 1817 года, вышли 
въ свфтъ дв$ небольшя книжки нодъ заглавемъ: «Опыты въ 
стихахъ и проз$ К. Батюшкова». Авторъ этихъ книжекъ былъ 
въ то время лицомъ не безызвфстнымъ въ литературЪ: ему ис- 
полнилось уже тридцать лтъ, и болБе двЪфнадцати лБтъ прошло 
съ тБхъ поръ, какъ появилось въ печати первое его стихотво- 
рене. Но только издане его произведешй въ видЪ особаго сбор- 
ника, оритомъ обогащеннаго нЪсколькими вновь написанными сти- 
хотворенями, давало возможность судить о силЪ и зр$лости его 
поэтическаго дарования. 

Семьдесятъ лять тому назадъ русская литература, еще не 
обладала тёми сокровищами поэз1и, на которыхъ воспиталось 
художественное и нравственное чувство поздн-йшихъ поколфнй 
нашего общества. Свободное творчество самыхъ сильныхъ да- 
рованй еще изнемогало въ борьбф съ требованиями школьной 
теорш и съ необработанностью литературной рфчи: необходи- 
мость стилистической рехормы, совершенной Карамзинымъ, 
признавалась еще далеко не всфми. Едва минуль годъ, что со- 
шехь въ могилу старикъ Державинъ — великая творческая 
сила, впервые воплотившая въ себф образъ русскаго поэта, но 
сила, еще лишенная художественнаго чувства мфры и той спо- 
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собности къ тонкой отдфлкЪ, безъ которой не можетъ быть со- 
вершенно создане искусства. Сильный таланть Озерова угасъ 
преждевременно, посл немногихъ опытовъ въ общепринятой 
тогда Формф драматическихъ произведенй. Молодое дарование 
Жуковскаго искало новыхъ путей для творчества въ ино- 
странныхъ литературахъ; но Жуковский быль болфе поэтъ въ 
душ, чфмъ мастеръ поэтической Формы: она занимала его 
меньше, чфмъ внутреннее содержане произведения. Пушкина, 
еще не было; нёсколько юношескихъ произведен его, разсфян- 
ныхъ по журналамъ, большею частью подражанй чужимъ об- 
разцамъ, еще не давали намека на то, что въ русской литера- 
тур$ народился настоящий генальный поэтъ 

Въ это-то время смутныхъ колебан!й литературнаго вкуса, 
когда онъ утратилъ вфру въ уставы псевдоклассической теор, 
но еще не нашель себф новыхъ руководящихъ началъ, въ это-то 
время появились «Опыты» Батюшкова. Сборникъ быль ветр$- 
ченъ почетнымъ внимашемъ; но существенныя достоинства поэта, 
были оцфнены далеко не въ полной мёр$. Одинъ лишь критиче- 
сюй отзывъ вфрно намфтилъ свойства таланта Батюшкова: 
отзывъ этоть принадлежалъ одному изъ образованнфйшихъ 
людей своего времени, челов ку, пониман!е котораго въ области 
искусства далеко возвышалось надъ мн-юями большинства со- 
временниковъ. Привфтствуя появленше «Опытовъ» Уваровъ 
высказалъ убфждене, что въ лиц$ Батюшкова русская лите- 
ратура обладаетъ сильнымъ и самобытнымъ талантомъ; срав- 
нивая Батюшкова съ Жуковскимъ, онъ не усомнился поста- 
вить ихъ рядомъ: не второй, -а другой, поп зесипаиз зе4 аНег, 
выразился онъ о Багюшков$ и вмфств съ тфмъ указаль на 
полное разлище въ даровашяхъ обоихъ поэтовъ. Однако, сказать 
больше не могъ и этотъ тонюй цфнитель. ДФло въ томъ, что 
полная и вфрная оцфнка Батюшкова возможна лишь въ исто- 
рической связи литературныхъ явленй: онъ объясняется не 
столько изъ прошлаго, не столько даже изъ своего времени, 


сколько по сравнению съ дальнфйшимъ развит!емъ русской пэзи. 
о* 
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га особенность затрудняегъ дфло оцфнки, но въ то же время 
свидЪтельствуеть, что Батюшковъ — одно изъ самыхъ круп- 
ныхъ дарованй между русскими поэтами, и что лишь прежде- 
временная гибель помфшала ему совершить еще многое, на что. 
онъ былъ слособенъ. 

Постараюсь раскрыть внутреннее развите таланта Батюш- 
кова и затБмъ указать, какое значене этотъ писатель имфетъ 
въ общемъ ход русской поэзии. 

Батюшковъ воспитался подъ образовательнымъ вмявемъ 
ХУШ вЪка. Въ ранней юности онъ имфлъ счасте найти про- 
свфщеннаго руководителя въ одномъ изъ лучшихъ людей своего 
времени, М. Н. Муравьев$. Муравьевъ усвоилъ себф изъ 
умственнаго движения ХУШ столБт1я все лучшее — гуманность 
понят, уважене къ человфческой личности и пламенную любовь 
къ просвфщен!ю, и все это онъ передалъ своему даровитому пи- 
томцу. Знатокъ классической древности, страстный любитель 
литературы и искусства, онъ позаботился сообщить Константину 
Николаевичу начатки классическаго образованя, развиль его 
вкусъ и внушилъ ему склонность къ занят1ямъ словесностью. 

Въ семь$ Муравьева, въ т$сной дружб$ съ Гнфдичемъ 
и вообще среди людей, которымъ были близки интересы просвф-_ 
щеня и доступно чувство изящнаго, Батюшковъ провель пер- 
вые годы юности какъ беззаботный и счастливый мечтатель. 
СвЪтлому настроен1ю, усвоенному имъ въ мирной домашней об- 
становк$ и въ избранномъ свфтскомъ кругу, соотвЪтствовало и 
то эпикурейское воззрёше на жизнь, которое онъ находилъ въ 
изучаемыхъ имъ римскихъ поэтахъ, и то сенсуалистическое уче- 
не, которое проповфдывала большая часть знакомыхъ ему пи- 
сателей новаго времени. Подъ такими впечатлёнями возникли 
первые поэтичесме опыты Батюшкова; уже въ нихъ онъ обна- 
руживаетъ стремлеше сойти съ торной дороги стараго шитиче- 
скаго искусства; онъ настойчиво уклоняется отъ напыщенности, 
обычной у тогдашнихъ стихотворцевъ, и ищетъ матер1ала, для 
своихъ произведешй единственно въ своемъ внутреннемъ на- 
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‘строения; интимная лирика, то, чтб въ старину называлось легкою 

поэзлей, сразу становится исключителюною областью его творче- 
ства. 

Однако, всл$дъ за радостями жизни, юношф пришлось извф- 
дать и ея мрачную сторону. Въ 1807 году, въ порыв патрю- 
тическаго воодущевлешя при второй нашей войнф съ Наполео- 
номъ, онъ вступилъ въ военную службу и—быль тяжело раненъ 
въ одномъ изъ первыхъ сражен, въ которыхъ участвовалъ; 
вслЬдъ затфмъ онъ страстно полюбиль одну дфвушку, и она от-` 
вфчала-ему полною взаимностью, но— обстоятельства развели ихъ 
врознь, и чувство молодого человЪка осталось неудовлетворен- 
нымъ. Въ то же время умеръ Муравьевъ, и — двадцатил тн й 
Батюшковъ остался безъ своего заботливаго руководителя. Эти 
первыя горести и первыя испытан1я судьбы еще не заставили 
избалованнаго юношу отказаться отъ прежнихъ мечтаний о легко- 
достижимомъ счасти, о жизни, посвященной одйому наслажде- 
ню, но уже внесли въ его душу начало разлада, который съ 
т5хъ поръ сталъ постепенно развиваться. Всегда чего-то ищу- 
ший и ни въ чемъ не находяш]й полнаго удовлетвореня, легко 
доступный увлеченямъ, но быстро ихъ м$няющий, бол$зненно 
чутюй ко всему, чтб затрогивало его самолюбе, и въ то же время 
скорый и р$шительный въ суждешяхъ о другихъ людяхъ, Ба- 
тюшковъ не хотфлъ да и не умЗлъ примириться съ прозой 
жизни и приспособиться къ простымъ условямъ ея обыденнаго 
течения. Съ 1807 года по 1809 онъ участвовалъ въ двухъ: вой- 
нахъ; но едва ‘кончилась вторая изъ нихъ, шведская, какъ онъ 
задумаль выйти въ отставку: ему не нравились условя воен- 
наго быта въ мирное время. Затфмъ онъ уфхалъ въ деревню на 
отдыхЪ, но скоро соскучился въ сельскомъ одиночеств$. Обще- 
ство, и притомъ такое, гдф бы его любили и цфнили, было для 
него потребност!ю. 

Въ 1810 и 1811 годахъ, въ Москв$, онъ сблизился съ Жу- 
ковскимъ, княземъ Вяземскимъ, Карамзинымъ, В. Л. Пуш- 
КинымМЪ и И. М. Муравьевымъ-Апостоломъ, и время, про- 


92 Л. Н. МАЙКОВА, 


веденное въ ихъ средф, было свфтлымъ перодомъ его жизни. 
Здфсь окрфпли его литературныя мнфвя и установился взглядъ 
его на отношения тогдашнихъ литературныхъ партий къ основнымъ 
задачамъ и потребностямъ русскаго просв$щен!я; здфсь и даро- 
ванне Батюшкова встрфтило сочувственную оц$нку. Но и среди 
этихъ любезныхъ ему людей, нашего поэта попрежнему пресл$- 

довала мыель, что жизнь его складывается не такъ, какъ бы онъ 
желаль. На встрфчу этому внутреннему недовольству его шли съ 
Запада, новыя литературныя в$ян!я. Созданный Шатобр1аномъ 
типъ человфка, разочарованнаго жизнью, овладЁваль тогда умами 
молодого поколЪшя. Мы, въ наше время, строго судимъ эгоиста, 
Ренё, который бфжитъ отъ людей и отказывается отъ всякой 
дфятельности среди нихъ, потому что считаетъ себя вс$хъ выше 
и лучше; въ безумномъ самопоклонени этого себялюбцамы склонны 
признать лишь безсиме воли, ничтожество характера, неспособ- 
наго бороться противъ враждебныхъ ему житейскихъ обстоя- 
тельствъ. Но въ тип$ разочарованнаго человфка, даже въ той 
разновидности этого типа, какая изображена Шатобр1аномъ, 
есть и другая сторона: въ разочаровани Рене слышится про- 
тестъ противъ тЪхъ стБенительныхъ условйй, которыя обществен- 
ный бытъ старой Европы налагаль на свободное развитте чело- 
вЪческой личности, и въ то же время въ изображенйи этого раз- 
очарования чувствуется осуждеше того строя понят, вырабо- 
танныхъ ХУШ вЪкомъ, который въ концф концовъ привелъ не 
къ освобожден1ю только, но уже къ полному разнузданю лично- 
сти. Батюшковъ, быть-можетъ, одинъ изъ первыхъ русскихъ 
людей вкусилъ отъ горечи разочарованя. Не будемъ разбирать, 
существовали ли законныя причины для такого настроеня въ 
нфсколько грубомъ, но простомъ’‘быт$ тогдашняго русскаго обще- 
ства; но несомнфнно, мягкая, избалованная, самолюбивая натура 
нашего поэта, человЪка, жившаго исключительно отвлеченными 
интересами, представляла, собою очень воспримчивую почву для 
разъ$дающаго влявя разочарованности. И съ той поры, какъ 
Батюшковъ поддался этому вмяню, всЪ обстоятельства, его 
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собственной жизни стали представляться ему въ безотрадномъ 
свЪтБ: нер$дко, какъ Рене преувеличиваль онъ свои несчастия, 
слишкомъ близко принималъ къ сердцу разныя мелкя неудачи, 
жаловался на изм$нившую ему любовь и даже на обманчивость 
дружбы. По большей части онъ былъ несправедливъ въ своихъ 
жалобахъ; но, охваченный одною идеей, однимъ настроентемъ, онъ 
уже не могъ думать и чувствовать иначе и находилъ горькое само- 
услаждеше въ томъ, чтобы безпрестанно тревожить свои сер- 
дечныя раны. За то этою живою впечатлительностью и нёжною, 
почти бол$зненною чувствительностью воспиталось высокое даро- 
ване лирика, и онъ нашелъ въ себф силу выражать самыя глу- 
бокмя движен!я души. | 

Гроза 1812 года застала Батюшкова въ Петербург. Онъ 
скоро понялъ рфшительное значене великой начинавшейся борьбы 
и со всею страстностью своей природы отдался патр1отическому 
одушевленю. Гибель Москвы подЪйствовала на него потрясаю- 
щимъ образомъ: 


. я вид$лъ море зла 
И неба мстительнаго кары, 
Враговъ неистовыхъ дфла, 
Войну и гибельны пожары. 
Я видфль сонмы богачей, 
Бфгущихъ въ рубищахъ издранныхъ, 
Я видфль блЬдныхъ матерей, 
Изъ милой родины изгнанныхъ. 
Я на распутьи видФлъ ихъ, 
Какъ, къ персямъ чадъ прижавъ грудныхъ, 
Он въ отчаяньи рыдали 
И съ новымъ трепетомъ взирали 
На небо рдяное кругомъ. 
Трикраты съ ужасомъ потомъ 
Бродиль въ МосквЪ опустошенной 
Среди развалинъ и могилъ; 


24 Л. Н. МАЙКОВА, 


Трикраты прахъ ея священной 
Слезами скорби омочилъ. 

И тамъ, гдЪ зданья величавы 

И башни древня царей, 
Свид$тели протекшей славы 

И новой славы нашихъ дней, 

И тамъ, гдВ съ миромъ почивали 
Останки иноковъ святыхъ, 

И мимо вЪки протекали, 

Святыни не касаясь ихъ, 

И тамъ, гдф роскоши рукою, 
Дней мира и трудовъ плоды, 
Предъ злагоглавою Москвою 
Воздвиглись храмы и сады, 
Лишь угли, прахъ и камней горы, 
Лишь груды тфлъ кругомъ рЪки, 
Лишь нищихъ блфдные полки 
Везд$ мои ветрЪфчали взоры! ... 


Поэтъ р$шился снова, стать въ ряды защитниковъ отечества. 
Въ этомъ рфшенш онъ нашелъ новую цфль своему существова- 
ню, и воодушевлене его было тфмъ горячфе и упорнфе, что 
исполнить свое намфрене онъ могъ только въ 1813 году, послЪ 
того, какъ страшный врагъ уже оставилъ предфлы Росси. Вы- 
сокй подъемъ духа не покидаль Батюшкова въ 'течене всего 
заграничнаго похода. Торжество надъ Наполеономъ давало Росси 
новое мровое значене и предвЪщало ея гражданственности новые 
успфхи, достойные ея военныхъ побдъ. Мыель о томъ занимала 
Батюшкова и въ Париж, когда онъ любевалея собранными 
тамъ сокровищами искусства, и позже, когда онъ возвратился 
въ отечество. 

Но едва поэтъ вступилъ на родную землю, какъ прежнее 
недовольство, прежшя сомнфая стали опять тревожить его. Па- 
тр!отичесюй порывъ остылъ, и жизнь опять стала, казаться ему 
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скучнымъ и безполезнымъ бременемъ. Еще передъ походомъ въ 
сердце его заронилась искра, любви къ одной прекрасной молодой 
0собЪ, жившей въ семь Олениныхъ. Ея образъ сопровождалъ 
поэта въ течене всего пер!ода славной борьбы на. поляхъ Гер- 
мани и Франщи, и съ новою силой проснулось его чувство при 
встрЕчВ съ любимою д$вушкою въ. Петербург. Въ ея сочув- 
ствш, въ тихихъ радостяхъ семейнаго счаст!я усталая. душа 
поэта, быть-можетъ, нашла бы успокоенше отъ прежнихъ тре- 
вогъ его существован1я. Но судьба рЪшила иначе: Батюшковъ 
не ветрётиль взаимности тамъ, гдф ея искалъ, и—съ благород-` 
ною гордостью поспшилъ отступиться отъ ‘всякихъ’ искан!й; съ 
болью въ сердц$ рЬшилъ онъ покинуть Петербургъ и все, чтб 
было ему здЪсь мило. Въ горьюя минуты своего отчаян1я поэтъ 
могъ находить ут$шен!е въ теплой в$р$ въ Провид$н!е, но вмфств 
съ тёмъ онъ сознавалъ, что посл6дшя мечты его о счасти раз- 
биты въ прахъ и что сердце его умерло для новыхъ радостей. 
Съ этой поры: разочароване жизнью окончательно овладф- 
ваетъ его душой. Но талантъ его въ эти тяжелыя минуты вос- 
прянулъ съ небывалою силой: этому моменту въ жизни Батюш-. 
кова мы обязаны лучшими его созданями — превосходными эле- 
г1ями 1815 года, переложешемъ «ПФени Гаральда См$лаго» и 
«Умирающимъ Тассомъ». Батюшкова «Тассъ» у вефхъ въ па- 
мяти; тёмъ не менфе, я долженъ остановиться на немъ, чтобъ 
указать на тБсную связь, существующую между этою велико- 
лЬпною пьесой и душевнымъ мромъ поэта, ее создавшаго. 
Батюшковъ отъ самыхъ молодыхъ л6тъ питалъ глубокое, 
почти благоговЪйное чувство и къ поэзи Тасса, и къ личности 
самого поэта. Авторъ «Освобожденнаго Терусалима» представ- 
лялся ему великимъ художникомъ, который ум$лъ сочетать въ 
своемъ творчествЪ классическое понимане красоты съ м!росо- 
зерцанемъ пламенно взрующаго христ1анина. Съ другой стороны, 
романическя подробности Тассовой жизни, его мечтательная лю- 
бовь къ Элеонор% д’Эсте, претерп$иныя имъ гоневя, пом ша- 
-тельство, бывшее сл6дствемъ его несчастий, наконзцъ—приго- 
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товленное ему вфнчане въ Капитоли и смерть, постигшая его 
почти наканун$ этого торжества, всф эти необыкновенныя обстоя- 
тельства, дЪлали Тасса въ глазахъ Батюшкова однимт изъ тёхъ 
великихъ своими дарован1ями несчастливцевъ, которые погибаютъ 
прежде времени въ борьбф съ несправедливостью безпощадной 
судьбы. Въ своей собственной жизни Батюшковъ находилъ ана- 
логи съ горестною участью итальянскаго поэта: и онъ, подобно 
Тассу, рано лишился матери, и онъ имфль столкновешя съ лите- 
ратурными неприятелями и потерп$лъ оскорблен1я на служебномъ 
поприщф, наконецъ —и онъ не нашель живительнаго сочувств1я 
къ своей любви въ самую трудную пору своей жизни; какъ не- 
счастя, испытанныя Тассомъ, довели его до состоямя мрачной 
меланхоли, граничившей почти съ помрачешемъ разсудка, такъ 
иу Батюшкова не разъ бывали тягостные пер1оды хандры, 
которая— казалось ему— должна разр5шиться потерею самосо- 
знанйя; воспоминаше объ участи его матери, скончавшейся въ 
состояНи умопомфшательства, быть-можетъ, подсказывало ему 
предчувств!е печальнаго конца. И вотъ, въ ту пору жизни, когда 
поэтъ окончательно постигь тщету своей юношеской мечты о 
счастш, когда жизненный опытъ научилъ его не вфрить той Фи- 
лосоФ1и наслажденя, чтб соблазняла его въ молодые годы, ему 
сталъ ясенъ весь трагизмъ жизни Тасса и, вмЪетБ съ тфмъ, 
весь трагизмъ его собственнаго жестокаго разочарованя. Тогда- 
то и созданъ былъ «Умирающий Тассъ», и представленный въ 
этой элег1и поэтическй образъ пфвца Терусалима, безвременно 
погибающаго съ надеждой найти успокоене лишь въ иномъ 
лучшемъ мфЪ,— явился какъ бы воплощенемъ души самого на- 
шего поэта, въ цвфтЬ лётъ изнемогшаго въ жизненной борьбЪ и 
обращающаго къ Провид$н!ю свои посл6дня упованя. 

Не подлежитъ сомнфн!ю, что отъ самаго рожденя Батюш- 
ковъ носилъ въ себЪ зародыши грознаго наслдственнаго не- 
дуга; этимъ, быть-можетъ, объясняется и та податливость, съ 
которою онъ воспринялъ въ себя распространенныя въ его 
время вфявя разочарованности. Посл того, какъ любовь его 
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осталась безъ отвфта, душевное состояше его становится все 
тревожнфе и мрачнфе: онъ какъ будто нигдф не находить себЪ 
мЪ$ста; недовольный военною службой въ провинщальной глуши, 
онъ покидаетъ ее, Фдеть въ Москву, затБмъ нереселяется въ 
Петербургъ, предиринимаеть пофздку на югъ Росеи и здЪеь, 
въ Одесс$, получаетъ извфсте о назначени его на дипломати- 
ческую службу въ Неаполь. Это назначене выхлопотали ему 
друзья, уже встревоженные дурными симптомами его душевнаго 
настроен1я. Казалось бы, эта удача могла отчасти ободрить 
упавший духъ поэта. Но на дфлБ вышло иначе: на дружеское 
извЪщен!е о своемъ назначении поэтъ могъ отвфчать только но- 
выми выраженями своего разочарованйя: «Я знаю Итажю, не 
побывавъ въ ней. Тамъ не найду счастйя, его нфтъ нигдб; увф- 
ренъ даже, что буду грустить о снфгахъ родины и о людяхъ, 
мн$ драгоцфнныхъ. Ни зр$флище чудесной природы, ни чудеса, 
искусствъ не замфнятъ для меня.... тфхъ, кого привыкъ лю- 
бить». ДЪФйствительно, живя въ Неаполф, вдали отъ друзей и 
отечества, Батюшковъ вскорф почувствовалъь скуку и впалъ 
въ апатю и унын!е; сперва, онъ старался бороться противъ нихъ 
усиленными занят!ями; но мало по малу мрачное настроеше стало 
брать верхъ. Тогда Батюшковъ ‘р$шиль бросить и службу, и 
литературу. А между тЁмъ на, горизонтВ русской поэз1и появи- 
лось новое великое дарован!е: въ лиц$ Пушкина новое покол$- 
ше, возросшее подъ впечатлЕнями рфшительной борьбы съ На- 
полеономъ, среди могучаго пробужден1я народнаго духа, высту- 
пало на поприще литературной дфятельности. Батюшковъ 
раньше многихъ оцфнилъ генальный талантъ Пушкина и вни- 
мательно слфдилъ за его развитемъ; но вмфстф съ тЬмъ онъ 
долженъ былъ чувствовать, что эта могучая творческая сила 
призвана заслонить собою вс$хъ своихъ предшественниковъ или, 
покрайней мЪрЪ, увлечь ихъ въ свое течене. Самолюб1е налиего 
поэта едва ли мирилось легко съ такимъ оборотомъ обсто- 
ятельствЪъ. 

з Батюшковъ возвратился въ отечество въ угнетенномъ со- 
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стоянм духа, и съ тьхъ поръ развите его психическаго недуга 
пошло ускореннымъ ходомъ. Посл6дн!е стихи, написанные имъ 
за, границей, исполнены горькой, безотрадной скорби: 


гы помнишь, что изрекъ, 
Прощаясь съ жизню, сФдой Мелхиседекъ? 

Рабомъ родится человЪкъ, 

Рабомъ въ могилу ляжетъ, 

И смерть_ему едва ли скажетъ, 
Зачфмъ онъ шелъ долиной чудной слезъ, 
Страдалъ, рыдалъ, терп$лъ, исчезъ. 


Еще бол$е горечи слышится въ словахъ нашего поэта, ска- 
занныхъ по возвращении въ Росс1ю князю Вяземскому, въ отвЪтъ 
на вопросъ: не написалъ. ли онъ чего-нибудь новаго: «Что писать 
мн$ и что говорить о стихахъ моихъ? Я похожъ на челов$ка, 
который не дошелъ до цфли своей, а, несъ онъ на, голов* сосудъ, 
ч$мъ-то наполненный. Сосудъ сорвался съ головы, упалъ и раз- 
бился въ дребезги. Поди, узнай теперь, что въ немъ было!» 

- Лишенный разсудка, Ватюшковъ прожилъ еще столько же 
лфтъ, сколько провель ихъ въ сознательной жизни. Въ печаль-. 
номъ недуг ему суждено было: пережить не только всхъ почти 
друзей своихъ и сверстниковъ, но и болыпую -часть литератур- 
ныхъ дфятелей слфдующаго поколёщя, которое осталось ему 
уже нев$домымъ. 

Какой же слБдъ оставила въ русскомъ искусствВ ненполол- 
жительная творческая дфятельность Батюшкова? 

Гевальный Пушкинъ называлъ его своимъ учителемъ; вля- 
‚не его чувствуется даже на нфкоторыхъ поэтахъ послфпушкин- 
скаго перода. Этого довольно, чтобы признать за Батюшко- 
вымъ значительную. долю участ1я въ развити русской поэзи. 
Попытаюсь въ немногихъ словахъ’ охарактеризовать свойства 
его дарованя, которыми опредфляется его вмяше, & слёдова-. 
тельно, и его значен!е въ ходф нашей словесности. 
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Прежде всего, таланть Батюшкова, отличается совершен- 
ною искренностью. Какъ для личнаго характера нашего поэта 
основою служили простодуше и откровенность, такъ и въ твор- 
честв$ своемъ онъ быль чуждъ всего надуманнаго, натянутаго, 
искусственнаго. Содержане его произведен!й вращается боль- 
шею частью въ сферЪ личнаго чувства: въ раннихъ пьесахъ па- 
еосъ его поэзли составляетъ свфтлое и мирное наслаждеше ра- 
достями жизни, въ позднёйшихъ — томительное страдане души, 
разочарованной въ своихъ мечтахъ о счастш. Даже т$ немног1я 
стихотвореня, которыя по своему содержаню выходятъ изъ 
этихъ тфеныхъ рамокъ, какъ послане къ Дашкову, «Переходъ 
черезъ Рейнъ», «Плённый», ‚даже и они сохраняютъ непосред- 
ственное отношене къ личному, внутреннему настроеншю поэта. 
Конечно, и до Батюшкова любовь воспфвалась русскими сти- 
хотворцами, но лишь со времени егои Жуковскаго наша поэз!я 
начинаетъ говорить о вфчныхъ правахъ человфческаго сердца, 
не безцв$тными общими выраженями сентиментальнаго харак- 
тера; лишь у нихъ въ стихотвореншяхъ, посвященныхъ любви, 
слышенъ прямой голосъ живой души. У Жуковскаго однако 
любовь выражается только какъ стремлеше, какь душевный по- 
рывъ къ неопредфленному идеалу. Отношеше къ ней Батюш- 
кова гораздо проще и гораздо человфчн$фе: въ шесахъ ранней 
поры у него йногда выступаетъ отт$нокъ чувственности; но 
чфмъ боле зрЪфетъ душа поэта и, вмфст$ съ нею, талантъ его, 
т$мъ чище, возвышенн$е и благороднфе становится его чувство, 
и тёмъ тоньше и глубже выражается оно въ его поэзи. Ба- 
тюшкову было немного болфе двадцати лБтъ, когда, подъ вля- 
немъ первой сильной страсти, онъ изобразилъ свое нраветвен- 
ное возрождене въ слБдующей гращюозной шес$, озаглавленной 
«“Выздоровлене»: 


Какъ ландышъ подъ серномъ уб1йственнымъ жнеца 
Склоняетъ голову и вянетъ, 

Такъ я въ болЁзни ждалъ безвременно конца 
И думаль: Парки часъ настанетъ! 
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Ужь очи покрывалъ Эреба мракъ густой, 
Ужь сердце модленнЪфе билось.... 

Я вянулъ, изчезалъ, и жизни молодой, 
Казалось, солнце закатилось. 

Ноты приближилась, о, жизнь души моей, 
И алыхъ устъ твоихъ дыханье, 

И слезы пламенемъ сверкающихъ очей, 
И поцфлуевъ сочетанье, 

И вздохи страстные, и сила милыхъ словъ 
Меня изъ области печали, 

Отъ Орковыхъ полей, отъ Леты береговъ 
Для сладостраст!я призвали. 

Ты снова жизнь даешь: она — твой даръ благой, 
Тобой дышать до гроба стану. 

Мн сладокъ будетъ часъ и муки роковой: 
Я оть любви теперь увяну. 


Позже, когда новая любовь овладЪла сердцемъ поэта, уже 
искушеннаго опытомъ жизни, но не нашла себф отзыва въ лю- 
бимомъ существ$, голосъ его души звучитъ еще болЪе глубо- 
кимъ чувствомъ въ томъ ряд$ высокихъ пфсенъ, которыя со- 
ставляютъ вфнецъ его творчества. Напомню одну изъ нихъ, гдЪ 
поэтъ выражаетъ сознаше, что онъ обманулся въ своей любви, 
и вм5стБ съ тёмъ высказываетъ безотрадное убЪфждеше, что 
съ этою утратой гибнетъ и другое его сокровище, его дарова- 
ше. Батюшковъ говоритъ, что образъ любимаго существа со- 
провождалъ его неотлучно во всфхъ его странствованяхъ и по- 
ходахъ вдали отъ родины, и зат$мъ продолжаетъ: 


Исполненный всегда единственно тобою, 

Съ какою радостью ступилъ на брегъ отчизны! . 
«ЗдЪсь будетъ» — я сказаль — «душ моей покой, 
«Конецъ трудамъ, конецъ и страннической жизни». 
Ахъ, какъ обманутъ я въ мечтани моемъ! 
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Какъ счастье мнф коварно измнило 
Въ любви и дружествЪ, во всемъ, 
Чтб сердцу сладко льстило, 
Чтб было тайною надеждою всегда! 
Есть странствямъ конецъ, печалямъ — никогда. 
Въ твоемъ присутстви страданя в муки 
Я сердцемъ новыя познальъ: 
Он ужаснфе разлуки, 
Всего ужаснфе! Я видЪлъ, я читалъ 
Въ твоемъ молчани, въ прерывномъ разговорЪ, 
Въ твоемъ уныломъ взорЪ, 
Въ сей тайной горести потупленныхъ очей, 
Въ улыбк$ и въ самой веселости твоей 
СлБды сердечнаго терзанья. ... 
Н$тъ, нётъ, мн$ бремя жизнь! Что въ ней безъ упованья 
Украсить жреб1й твой 
Любви и дружества прочнфйшими цвЪтами, 
Ве$мъ жертвовать теб, гордиться лишь тобой, 
Блаженствомъ дней твоихъ и милыми очами, 
Признательность твою и счастье находить 
Въ р$чахъ, въ улыбк$, въ каждомъ взорЪ, 
Мръ, славу, суеты протекпия и горе, 
Все, все у ногъ твоихъ, какъ тяжекй сонъ, забыть! 
Что въ жизни безъ тебя! Что въ ней безъ упованья, 
Безъ дружбы, безъ любви — безъ идоловъ моихъ!... 
И муза, с$туя безъ нихъ, | 
СвЪфтильникъ гаситъ дарованья! 


Прочитавъ таке стихи, мы не затруднимся сказать, что ли- 
ризмъ Батюшкова коренится глубоко въ его сердц$. 

Но одною искренностью и задушевностью не исчерпывается 
дарован!е нашего поэта. Яркая опред$ленность, такъ сказать, 
осязательность образовъ, создаваемыхъ Фантаз1ей Батюшкова, 
составляетъ другую отличительную особенность его таланта. Его 
3* 
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поэз1я совершенно чужда отвлеченности, свойственной многимъ 
лирикамъ, между прочимъ и Жуковскому, и въ то же время 
въ ней нётъ ничего неестественнаго, ничего такого, чтб не вы- 
держало бы простого разсудочнаго анализа; его поэтическля 
созданя совершенно реальны, близки къ дфйствительности, не- 
смотря даже на то, что поэтъ, по обычаю своего времени, не- 
р%дко употребляетъ иносказательные обороты р$чи, перифразу, 
или вводитъ миеологичёске термины вмфсто означеня предме- 
товъ ихъ прямыми наименованями. Всегда вЪфрно намЪфчая то 
внутренн!я движеня души, то образы внфшняго мра, то соотно- 
шен!е между тфми и другими, поэтическая живопись Батюш- 
кова отличается широкимъ размахомъ кисти. Припомнимъ нф- 
сколько чертъ; наприм$ръ, начало стихотвореншя «ТФнь друга»: 


Я берегъ покидалъ туманный Альб1она: 
Казалось, онъ въ`волнахъ свинцовыхъ утопаль; 
За кораблемъ вилася гальшона, 
И тихи гласъ ея пловцовъ увеселяль. 
Вечерний взтръ, валовъ плесканье, 
Однообразный шумъ и трепетъ парусовъ 
И кормчаго на палубЪ взыванье 
Ко стражф, дремлющей подъ говоромъ валовъ, 
Все сладкую задумчивость питало. 
Какъ очарованный, у мачты я стоялъ 
И сквозь туманъ и ночи покрывало 
СвЪтила сфвера любезнаго искаль.... 


Или: 


«Гезюдъ и Омиръ соперники»: 

Народы, какъ волны, въ Колхиду текли, 
Народы счастливой Эллады. 

Тамъ сильный владыка, надъ прахомъ отца 
Оконча печальны обряды, | 

Ристалища, славы бойцамъ отверзалъ. 
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Три раза съ румяной денницей 
Бойцы выступали съ бойцами на бой, ` 
Гри раза стремили возницы | 
Коней легконогихъ по звонкимъ ПОлЯМЪ, 
И трижды владфтель Колхиды 
Достойнымъ оливны вфнки раздавалъ. 
Но солнце на лоно Одетиды 
Склонялось, и новый готовился бой. 
Очистите поле, возницы! 
Спфшите, залейте студеной струей 
Пылающи оси и спицы! 
Коней отр$шите отъ тягостныхъ узъ 
И въ стойлы прохладны ведите! 
Вы, пылью и пбтомъ покрыты бойцы, 
При пламени свфтломъ вздохните! 
Внемлите, народы, Эллады сыны, 
Высоюя пфени внемлите!... 


Или еще: 


Какое торжество готовитъ древый Римъ? 
Куда, текутъ народа шумны волны? 

Къ чему сихъ ароматъ и мирры сладюй дымъ 
Душистыхъ травъ кругомъ кошницы полны?... 


Не буду продолжать, потому что «УмирающИ Тассъ» хо- 
рошо извфстенъ всфмъ любителямъ поэз!и. Замфчу только, что 
приведенныя начала трехъ стихотворешй нашего поэта, всего 
ясенфе показываютъ, какъ мастерски ум$лъ онъ съ перваго же 
слова, овладфвать вниман1емъ читателя и, набросавъ предъ нимъ 
широкую поэтическую картину, сразу вводить его въ тотъ м!ръ, 
въ ту среду впечатлЬшй, интересовъ и ббразовъ, въ которую 
увлечена, его Фантазйя и которыми питается, въ данную минуту, 
его чувство. Этою способностью очаровывать силой и яркостью 


своихъ творческихъ создан обладалъ въ русской литературЪ 
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до Батюшкова одинъ Державинъ, а послБ довель это искус- 
ство до высшаго совершенства Пушкинъ; тайна этого очаро- 
ваня заключается въ объективномъ характер$ ихъ творчества. 
Въ Батюшков$ эта высшая художественная способность была 
настолько сильна, что, несмотря на преобладающие у него, въ 
позднфйшую пору развит!я его таланта, мотивы разочарован- 
ности, онъ могъ въ то же время проникаться свфтлымъ м1росо- 
зерцанемъ классической древности и написать нфеколько пре- 
восходныхъ шесъ въ дух и стилБ греческой Антологии. 

Уже все сказанное обнаруживаетъь въ Батюшков$ созна- 
тельнаго художника, поэта, который всегда, остается властнымъ 
хозяиномъ своей Фантази и умфетъ дать в$рное направлене ея 
порывамъ. Но еще боле замфтенъ тонкЙ художественный рас- 
четъ опытнаго мастера во внфшней форм$ произведенй нашего 
поэта. у 
_ Коренной принципъ лирики — выражать непосредственное 
ощущене или рядъ подобныхъ ощущений, но т$сно связанныхъ 
между собою; только при этомъ услов!и лирическая шеса мо- 
жетъ сохранить внутреннее единство или цфльность. Лирика, 
псевдоклассическаго перода однако очень р$дко удовлетворяла 
этому требован!ю: старинные сочинители одъ и элегй, даже наи- 
боле даровитые, обыкновенно топили вдохновлявшее ихъ чувство 
въ безконечныхъ повтореняхъ и риторическихъ распростране- 
няхъ. Батюшковъ, которому знакомы были образцы классиче- 
ской лирики Горащя и Тибулла, рфзко отдфляется отъ своихъ 
русскихъ предшественниковъ въ лирической поэз1и художествен- 
нымъ чувствомъ мфры: его пьесы по большей части не велики по 
объему, а лучшая изъ нихъ строго выдержаны въ своемъ со- 
став$ и отличаются замфчательною цфльностью. Сосредоточивая 
свое вдохновене на, одномъ какомъ-нибудь чувствф, нашъ поэтъ 
рукою мастера изображаетъ его развите и переливы, оттфняя 
каждый изъ нихъ новыми чертами и такимъ образомъ все пол- 
не и полнфе раскрывая предъ нами свое душевное настроене. 
Эта, искусная постепенность въ изображенши чувства не имфетъ 
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ничего общаго со старинными пр!емами риторическаго распро- 
страненя: она, вБрна психологически и потому производитъ глу- 
бокое впечатлЪне. А что она выработана Батюшковымъ со- 
знательно, это всего яснфе, быть-можетъ, доказывается тфмъ, 
что поэть р$дко приберегаетъ къ концу своихъ стихотворений 
самый сильный аккордъ своей лиры: напротивъ того, онъ: обык- 
новенно предпочитаетъ заключить пьесу смягченными, понижен- 
ными тонами, которые замираютъ постепенно, словно теряются 
вдали, какъ звуки эоловой арфы, и т6мъ дольше удерживаютъ 
душу читателя въ томъ настроени, какое желалъ вызвать поэтъ. 

Нужно было воспитать въ себф тонкое художественное чув- 
ство, чтобы задавать подобныя задачи своему творчеству. И раз- 
р$шен!е этихъ задачъ было т$мъ трудн$е для Батюшкова, что 
онъ сознавалъ всю недостаточность или, вБрнфе сказать, вею не- 
обработанность того матер1ала, которымъ ему при ходилось ору- 
довать: я разум$ю руссеюй литературный языкъ его времени. 
Дъфиствительно, подъ перомъ тогдашнихъ писателей русский стихъ 
едва начиналъ пр!обрётать гладкость, а силы, звучности и гар- 
монши достигаль очень рЪФдко; русская поэтическая р$зь еще 
представляла нестройную смесь высокопарныхъ славянизмовъ 
съ сухими или даже пошлыми выраженями самой обыденной 
Фразеологи; ради соблюден!я разм$ра слова часто располагались 
въ стихахъ очень произвольно, такъ что смыелъ рЪчи стано- 
вился запутаннымъ. Батюшковъ сильно возмущался этими не- 
достатками и причину ихъь предполагалъ въ свойств$ самаго на- 
шего языка. Какъ въ русскомъ, такъ и въ языкахъ германскаго 
корня, онъ находиль «суровость, глух1е или диюе звуки, медлен- 
ность въ выговор и нёчто принадлежащее сЗверу». «Я см$- 
шонъ по совфети», писалъ онъ Гнфдичу, окончивъ своего «Уми- 
рающаго Тасса»;—не похожъ ли я на сл6пого нищаго, который, 
услышавъ прекраснаго виртоуза на арФЪ, вдругъ вздумалъ вос- 
пфвать ему хвалу на волынкф или балалайк $? Виртуозъ—Тассъ, 
арФфа—языкъ Итазми его, нищй—я, а балалайка — языкъ нашъ, 
жестоюй языкъ, что ни говори». УЖесткости русскаго языка 
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онъ противополагаль музыкальность итальянскаго, которымъ 
восхищался въ стихахъ Данта и Петрарки, Артоста и Тасса. 
Такой приговоръ надъ нашимъ богатымъ и прекраснымъ язы- 
комъ, конечно, несправедливъ; но къ сужденю этому должно 
быть снисходительнымъ: напомню еще разъ, что БатюшковЪ 
имЪфлъ въ виду только скудный литературный языкъ своего вре- 
мени, а не свфжую, живую и образную р$чь народную, которую 
онъ еще не научился цфнить. Зам$чу кстати, что онъ не былъ ис- 
ключительнымъ врагомъ и славянизмовъ; онъ вооружалсл только 
противъ злоупотребления ими, но въ то же время признавалъ, 
что «верхъ искусства — похищать древшя слова и давать имъ 
мЪсто въ нашемъ языкЪф». Вообще, онъ былъ того убфждевя, 
что литературный языкъ создается тонкимъ чутьемъ и изящнымъ 
вкусомъ писателей, и что создаше руескаго литературнаго языка, 
еще не закопчено, еще нуждается въ образованныхъ дЪлателяхъ. 
Самъ Батюшковъ не мало потрудился надъ обработкой нашей 
поэтической рЪчи: въ его стихотворешяхъ встрфчается много 
прекрасныхь выражений и оборотовъ, которыхъ ифтъ у писа- 
телей болБе ранняго времени, но которые были усвоены поэтами 
позднЪйшими. Что касается собственно версификациг, то строй- 
ность, сжатость и вообще изящество итальянскаго стиха иослу- 
жили ему образцомъ, по которому онъ старался выработать свой 
собственный стихъ. И усилё его были пе напрасны: въ ироизве- 
дешяхъ Батюшкова, особенно въ шесахъ позднишей поры, 
стихъ его пруюбрфтаеть гармоню, гибкость и упругость, небы- 
валыя дотол въ русской поэз!т. 


Есть наслаждеше и въ дикоети лБеовъ, 
Есть радость на приморекомъ брег, 

Й есть гармоня въ семъ говорЪ валовъ, 
Дробящихся въ пустыиномъ бЪг$. 

Я ближняго люблю, но ты, природа-мать, 
Для сердца ты всего дороже! 

Съ тобой, владычица, привыкъ я забывать 
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И то, ч$мъ быль, какъ былъ моложе, 

И то, чБмъ сталь подъ холодомъ годовъ. 
Тобою въ чувствахъ оживаю: 

Ихъ выразить душа не знаетъ стройныхъ словъ, 
И какъ молчать о нихъ — не знаю. 


Подъ строками такой мастерской Фактуры, гдБ однообразно- 
гармоническое течеше словъ само по себф служить выражешемъ 
грустнаго настроевя души поэта, не отказался бы подписать свое 
имя ни одинъ изъ лучшихъ русскихъ поэтовъ ни до Батюшкова, 
ни послБ него. Не даромъ велиюй художникъ Пушкинъ назвалъ 
Батюшкова счастливымъ сподвижникомъ Ломоносова, сдф- 
лавшимъ для русскаго языка то же самое, чтб Петрарка для 
итальянцевъ. 

Вообще, съ какой бы стороны мы ни взглянули на творче- 
скую д$ятельность Батюшкова, элементъ чистаго искусства 
выступаетъ въ ней на первомъ планф. Онъ быль художникъ по 
преимуществу, и потому вмяне, какое онъ могъ имфть, должно 
было отразиться главнымъ образомъ въ области искусства. 

Прямымъ и лучшимъ воспр!емникомъ этого вмяня быль 
именно Пушкинъ. ИзвЪетно, что въ молодости своей изъ веЪхъ 
русскихъ поэтовъ онъ подражалъь всего боле Батюшкову; онъ 
сохранилъ благодарную память и уважене къ нему и въ зр$лыя 
лёта. Въ послашяхъ, элемяхъ и антологическихъ пьесахъ Ба- 
тюшкова Пушкин`ь нашелъь образцы и художественной Формы, 
и объективности поэтическаго м!росозерцаня. То живое сознане 
и творческое возсозданйе душевной жизни, которое развилось 
такимъ роскошнымъ цвфтомъ въ лирик$ Пушкина и составляетъ 
ея неувядаемую прелесть, уже находится въ зародыш$ въ поэз!и 
Батюшкова, столь искренней и глубокой въ выражении личнаго 
чувства. Конечно, у генальнаго ученика эта поэтическая психо- 
лог1я несравненно ширеи разнообразнЪе, между тмъ какъ даро- 
витый учитель былъ въ силахъ исчерпать лишь одно настроеше— 
горькую разочарованность нфжной и чувствительной души; но 
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блестящая попытка Батюшкова все же составляетъ его вели- 
кую заслугу: онъ первый, такъ сказать, даль тонъ интимной ли- 
рикЪ въ нашей поэзии. 

Творческая дфятельность Пушкина кладеть столь рфзкую 
грань въ развит!и нашей литературы, что вся прежняя жизнь 
ея кажется многимъ какъ бы въ туман и считается не заслу- 
живающею ближайшаго изучешя, Это совершенно несправедливо. 
Ходъ нашей литературы до Пушкина представляетъ собою не 
только рядъ послфдовательныхь ступеней въ развит образо- 
ванности; въ ней выступаютъ не только крупные дФфятели про- 
свЪщеня, носители гуманныхъ идей, по и сильныя даровамя, 
оставивиия хотя не многочисленные, но навсегда живые памят- 
ники своего творчества. Въ ряду этихъ дарований одно изъ пер- 
выхъ мфстъ принадлежитъ Константину Николаевичу Батюш- 
кову, ближайшему предшественнику Пушкина и одному изъ 
тфхъ русскихъ поэтовъ, которые, подобно ему, могли бы сказать 
о себЪ: «НЪтъ, весь я не умру !» 


